URZAD GMINY JARACZEWO
63-233 Jaraczewo
ul. Jarocinska 1

tel. +48 62 747 41 02

+48 62 740 80 02

WWW jaraczewo.pl tel./fax +48 62 747 31 02
e-mail: ug@jaraczewo.pl

P-zp.271.3.2013 Jaraczewo, dnia 15 marca 2013 roka

Do wszystkich Wykonawcéw postepowania
Dot.: post¢powania o udzielenie zaméwienia publicznego nr P-zp.271.3.2013
w trybie przetargu nieograniczonego na: Budowa Swietlicy wiejskiej w Ruskn

Wojt Gminy Jaraczewo, dzialajac zgodnie z art. 92 ustawy Prawo zamowien
publicznych ( Dz. U. z 2010 Nr 113, poz. 759 ze zm.) informuje o wynikach postepowania
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego.

Jako najkorzystniejsza w prowadzonym postgpowaniu przetargowym wybrana zostala oferta:
nr:9

Przedsiebiorstwo Budowlano- Handlowe ,,Marzyniski” sp. z 0.0.

Ul Przemystowa 2

63-200 Jarocin

Cena oferty brutto: 1.214.072,10 zt

Uzasadnienie wyboru: najkorzystniejsza cena

Oferta uznana za najkorzystniejsza uzyskala sposrdéd zlozonych ofert najwyzsza ilo$c
punktéw przyznawanych na podstawie przyjetego kryterium.

W w/w postepowaniu do uplywu terminu skladania ofert, tj. do dnia 22 lutego 2013 roku
zostalo zlozonych 10 ofert.

Otwarcie ofert odbylo si¢ w dnm 22 lautego 2013 roku o godz. 9.15 w siedzibie
Zamawiajacego- sala konferencyjna. Ztozone oferty:

Nr Firma (nagwa) lub naywisko Cena oferty™
oferty oraz adres oferenta
1 Wielobranzowe Przedsiebiorstwo Handlowo- Uslugowe 1.287.902,07 zt
Ryszard Chmielewski
Ul. Borowikowa 12
64- 100 Leszno
2 Zaklad Murarski Marek Dobiezyn 1.562.911,16 21
Ul. Porzeczkowa 41
61-306 Poznail
3 Przedsighiorstwo Budowlano- Ushugowe ,,Gosbud” sp. z 0. 0. | 1.333.436,31 zi
Ul Graniczna 1
63-800 Gostyh
4 Przedsiebiorstwo Budowlane , Nawrot” 1.247.856,44z1

UL Brdowa 14
63-200 Jarocin

5 Przedsigbiorstwo Handlowo Ustlugowe Riset 1.354.450,72
Wilkowice, Ul Tylna 9
64-115 Swigciechowa

6 | Firma Uslugowo Handlowo Produkeyjna Kowalski Wiodzimierz | 1.152.233,02 zt
Ul Mickiewicza 8
63-740 Kobylin

KP



7 SF Partners 1.518.645,02 zt
K. Sobocinski, P. Figaj sp. jawna
UL Rynek 7H
63-210 Zerkéw

8 Staw — Bud Stawomir Kobylski 1.509.884,96 z}
Os. Konstytucji 3 Maja 41/60
63-200 Jarocin

9 Przedsigbiorstwo Budowlano- Handlowe , Marzyfiski” sp. z 0.0. 1.214.072,10 =t
Ul. Przemystowa 2
63-200 Jarocin

10 Przedsicbiorstwo Budowlanp- Handlowe 1.430.598,47z1
Stanistaw Handrzynhski
UL Twardowska 2
63-220 Kotlin

W toku przeprowadzonego postegpowania przetargowego, Komisja Przetargowa
wykluczyla z postgpowania nastepujgcych Wykonawceow:

Nie dotyczy

W toku przeprowadzonego postgpowania przetargowego, Komisja Przetargowa
odrzucila nastepujace oferty:

Oferta nr 2:

Zakdad Murarski Marek Dobiezyn

1. Porzeczkowa 41

61-306 Poznat

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 z zastrzeZeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Prawo Zamowien
Publicznych

Oferta zlozona przez Zakiad Murarski Marek Dobiezyn z siedzibg w Poznaniu przy ul. Porzeczkowej 41 zostala
ziozona niezgodnie z postanowieniami Specyfikaciji Istotnych Warunkdéw Zamdwienia.

Zgodnie z postanowientami § 4 projektu umowy, ktdry stanowil zalacznik nr 8 do SIWZ, wynagrodzenie
Wykonawcy za wykonanie przedmiotu umowy ustala sig zgodnie z kosztorysem ofertowym. Tak wiece
Zamawigjacy okredlit forme wynagrodzenia kosztorysowego za wykonanie przedmiotu zamdwienia.

Zgodnie z zapisem punktu 7 SIWZ imme dokumenty” Wykonawca zobligowany zostat do zalaczenia
kosztorysu ofertowego stanowiacego integralng czeé¢ oferty wypelniona zgodnie z zalacznikiem nr 10 do SWIZ,
Kosztorys do ofertowania stanowit zalacznik nr ¢ do SIWZ.

Kosztorysy ofertowe przy formie wynagradzania kosztorysowego stanowiq istotny element tresci oferty. W
przypadku wynagrodzenia kosztorysowego Wykonawca skiadajacy zobowiazuje sig  do wykonania pod
wrzgledem ilogciowym takiego zakresu, jaki zostal ujety w kosztorysach ofertowych sporzadzonych fcidle w
oparcit o przedmiar robdt. Aby zapewni¢ pordwnywalnod¢ cenowq ofert warankiem konieczoym jest wycena
przez kazdego Wykonawee tego samego zakresu przedmiotowego.

W zlozonej przez Wykonawcee w dniu 22 lutego 2013 roku ofercie i zalgezonym do niej kosztorysie ofertowym
brak jest wyceny nastgpujacych pozycji:

- pozycja 111.

Zgodnie z zapisem punktu 19 SIWZ Wykonawoa zobowigzany jest sporzadzi€ kosztorys ofertowy opracowany
metody kalkulacji uproszezonej na podstawie przedmiaru robdt zalaczonego do siwz uwzgledniajac w nim
wszystkie wyszczegdlnione pozycje robdt, ilofei robdt. Kazda pozyeja kosztorysu ofertowego winna zawieraé
rumer pozycji odpowiadajgcy numerowi pozycji przedmiaru, podstawe (nr katalogu lub nazwe przyjeta w
przedmiarze, np. kalkulacja whasna, analiza wlasna, analogia itp.), opis pozycji, jednostki miary 1 iloé, cene
Jjednostkowa, wartod¢ pozycji.

Nie uwzglednienie w wycenie chociatby jednej pozycji robdt bedzie przyczyng odrzucenia oferty, a
zamawiajacy nie wyraza zgody na scalanie kilku pozycji z wykazu robét w jedng pozyeje kosztorysu ofertowego
ani zmiany kolejnodcl pozycii robét,

W zataczniku nr 8 do SWIZ Zamawiajgey wskazal rowniez, Ze integralng czedcia umowy jest rowniez kosztorys
Wykonawcy.,

Tredc postanowien specyfikacji istotnyeh warunkdw zamoéwienia wskazuje, ze kosztorys ofertowy ma istotne
znaczenie w przedmiotowym postepowaniu, zarbwno dla pordwmywalnosci ofert zlozonych w postepowaniu, w




cehi dokonania ich oceny pod katem wyboru oferty najkorzystniejszej, jak i dla sposobu rozliczenia wykonanych
robdt na etapie realizacji zamowienia,

Odkregli¢ nalezy, ze oferty przewidujace inny zakres robdt, w zwiazku z pominigciem czeéel nie sa
poréwnywalne. Ceny wynikajace z tych kosztorysow nie moga by¢ porédwnywane pod katem wyboru oferty
najkorzystniejszej, zgodnie z kryterium ustalonym w postepowaniu (cena 100%).

Zgodnie z Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministréw z dnia 23 grudnia 2009 roku w sprawie rodzajow
dokumentéw, jakich zamawiajacy moze zada¢ od wykonawey oraz form w jakich dokumenty te maja by
sktadane (Dz. U. z 2009 r. Nr 226 poz. 1817), Zamawiajacy nie mogl wezwa¢ Wykonawey do uzupetnienia
kosztorysu ofertowego, gdyZz Rozporzadzenie zawilera zamkniety katalog dokumentdw 1 ofwiadezen do
uznpeinienia kidrych moze Wykonawee wezwaé Zamawiajacy.

Oferta nr 6:

Firma Ushigowo Handlowo Produkcyjna Kowalski Wiodzimierz

UL Mickiewicza 8

63-740 Kobylin

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 z zastrzeZeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Prawe Zamdwieft
Publicznych

Zamawiajacy -~ (Gmina Jaraczewo w ogloszonym postgpowaniu dla zadania pn. ,Budowa swietlicy wiejskiej w
Ruslw”, prowadzonym w trybie przetargn nicograniczonego w Specyfikacji Istotnych Warunkdw Zamdéwienia
pkt 7 Imne dokumenty okreslita, ze zalacznikiem do skiadanej w wymieniony postgpowaniu oferty jest
wypetniony i podpisany harmonogram rzeczowo- finansowy, stanowiacy zataczaik nr ¥ do projekta umowy.
Ponadto w projekcie umowy stanowiacy zalacznik nr 8 do Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamdwienia,
Zamawiajacy okreslit w § 1 ust. 5 projektu umowy, iz przedmiot wmowy zostanie wykonany zgodnie z
harmonogramem rzeczowo- finansowym, stanowiacym zatgeznik nr 1 do niniejszej umowy.

Ponadto w § 5 ust. 1 Zamawiajacy wyraZnie okreslit sposéb zaplaty wynagrodzenia jako wynagrodzenie
kosztorysowe, ktore zostanie rozliczone i zaplacone na podstawie faktury czesciowe] VAT wystawionej po
zakofczeniu etapu I ujetego w harmonogramie rzeczowo-finansowym stanowigcym zalaczaik nr 1 do umowy.
Do zlozonej przez Wykonawcg w doiu 22 latego 2013 roku oferty zostal dolaczony harmonogram rzeczowo-
finansowy. Dolaczony dokument zawiera jednak istotne w prowadzonym postgpowaniu uchybienia. Zataczony
do oferty dokument nie zwiera wartofcl brutto w pozyeji nr 5. Ponadto pozycja AS harmonogramu rzeczowo
finansowego zawiera rozbieznodé z kosztorysem ofertowym Wykonawcey. Pozycja dotyczaca ,podloza i
posadzek” w niniejszym dokumencie zostala okredlona na warto$€ 26.746,16 zi, natomuast w kosztorysie
ofertowym Dziat 5 Podloza i posadzki, w tym Dzial 5.1, piwnice okredlone zostaly na kwote 26.746,16 z1, a
dzial 5.2. parter na kwote 67.755,24 zi, co Iacznie daje kwote94.501,40 zi,

Dolaczenie poprawnie wypelnionego harmonogramu rzeczowo- finansowego stanowilo wymég merytoryczny,
gdyz dokument ten stanowit tre$¢ oferty. Dokumenty odnoszgce sie bezpodrednio do przedmiotu przyszlego
zobowiazania Wykonawcy, dookreslajace i uszczegdlawiajace jego zakres czy sposob wykonania, co do zasady
s3 W znaczeniu zardwno materialnym, jak i formalnym, czeécig oferty rozumianej jako ofwiadezenie woli
wyrazajace zobowiazanie do okreslonego wykonania zaméwienia. Harmonogram stanowl istotny i merytoryczny
element oferty, gdyz zawiera on informacje dotyczace nie tylko terminu realizacji zamdwienia, ale takZe
zaoferowanej ceny- kwoty brutto, gdyZ na taks wyplacone zostanie wynagrodzenie Wykonawey.

Zgodnie z orzeczeniem KIO 1648/11 z dnia 26 sierpnia 2011 roku ,,..harmonogram ze swojej istoty jest pewna
prognoza dziatan (...)jednak nie oznacza to, Ze na etapie skladania ofert nie ma dla stron przysziej umowy
zadnego znaczenia- ma on shizy¢ ghdéwnie okresleniu i kontroli kolejnosci i terminowosci wykonywania oraz
sprawnodci przebiegu prac w trakcie realizacji umowy (...) natomiast w czgsci finansowej — ze strony
Zamawiajacego — odnosi sig do planowania wydatkowania $rodkow finansowych i zabezpieczenia terminowych
platnodei, jako ze gldwnym Swiadczeniem Zamawiajacego w ramach zawarte] umowy bedzie zaplata
wykonawey za wykonane roboty. ...

W gytuacii niniejszego postgpowania, aby rzeczony harmonogram spelniat swoja rolg, Wykonawca musialby
sporzadzié nowy dokument,

W Zadnym razie nie moga zostaé zakwalifikowane jako dokumenty potwierdzajace spelnianie przez oferowane
roboty budowlane wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego, czyli tzw. dokumenty podmiotowe, o ktdrych
mowa w art. 25 ust. 1 pkt 2 ustawy 1 ktére zostaty przykladowo wskazane w § 5 ust. ! rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2009 roku w sprawie dokumentéw, jakich moze zadadé zamawiajacy od
wykonawcey oraz form, w jakich dokumenty te moga by¢ skladane.

W konsekwencji harmonogram rzeczowo- finansowy okredlony jako ,.inny dokument” w postanowientach SIWZ
odnoszgey si¢ do zakresu wykonywanych prac oraz ilodciowego i wartodciowego zaawansowania robdt
zakwalifikowany Jest jako dokument skladajacy sig na fre§é oferty, a nie jako dokument potwierdzajacy, Zze
oferowane roboty budowlane odpowiadaja wymaganiom SIWZ,



W tym przypadku brak jest mozliwoéci zastosowania art. 26 ust. 3 ustawy Pzp do jego uzupelnienia,
Niedopuszezalne w tym zakresie jest réwniez powadzenie naprawienia oferty w trybie art. 87 ustawy Pzp, gdyz
prowadzone wyjasnienia tresci oferty musiatyby prowadzié¢ de facto do uzupehienia tredci oferty poprzez
zlozenie ofwiadczenia woli przez Wykonawce, to z kolei stanowiloby o niedopuszezalnych po stronie
Zamawiajacego negocjacjach z jednym z Wykonawcéw w postepowaniu, ktéry zhozyl swoja oferte w sposdb
odmienny od pozostatych Wykonawcow i odbiegajacy od wymogoéw merytorycznych STWZ,

Ofertanr 5:

Przedsiebiorstwo Handlowo Ushugowe Riset

Wilkowice, Ul Tylna 9

64-115 Swigciechowa

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Prawo Zaméwien

Publicznych

Oferta zlozona przez Przedsigbiorstwo Handlowo Ustlugowe Riset z siedziba w Wilkowicach przy ul. Tylnej 1
zostata zloZzona niezgodnie z postanowientami Specyfikacji Istotnych Warankéw Zamdwienia.

Zgodnie z postanowieniami § 4 projektu umowy, ktéry stanowit zalacznik nr & do SIWZ, wynagrodzenie
Wykonawey za wykonanie przedmiotu umowy ustala si¢ zgodnie z kosziorysem ofertowym. Tak wiec
Zamawizjacy okredlit forme wynagrodzenia kosztorysowego za wykonanie przedmiotu zaméwienia,

Zgodnie z zapisem punktn 7 SIWZ  inne dokumenty” Wrykonawca zobligowany zostal do zalgczenia
kosztorysu ofertowego stanowigcego integralng czeéc oferty wypelniona zgoduie z zalaeznikiem nr 10 do SWIZ.
Kosztorys do ofertowania stanowit zalgeznik nr 9 do SIWZ.

Kosztorysy ofertowe przy formie wynagradzania kosztorysowego stanowia istotny element tresci oferty. W
przypadku wynagrodzenia kosztorysowego Wykonawea skladajacy  zobowigzuje sie  do wykonania pod
wzgledem ilodciowym takiego zakresu, jaki zostal ujety w kosztorysach ofertowych sporzadzonych $cisle w
oparciu ¢ przedmiar robét. Aby zapewni¢ poréwnywalnod¢ cenows ofert warunkiem konieczoym jest wycena
przez kazdego Wykonawog tego samego zakresu przedmiotowego,

W zlozonej przez Wykonawce w dniu 22 lutego 2013 roku ofercie 1 zataczonym do niej kosztorysie ofertowym
brak jest wyceny nastepujacych pozycji:

branza budowlana

- pozycia 157,

- pozycja 167 4.7.2.

- pozycia 214

bran’a elekiryczna

- pozycja 21

- pozycja 26

- pozycja 32

- pozycia 33

- pozycia 35d.2

Zgodnie z zapisern punktu 19 SIWZ Wykonawca zobowigzany jest sporzadzi¢ kosztorys ofertowy opracowany
metoda kalkulacji uproszezonej na podstawie przedmiaru robdt zalaczonego do siwz uwzgledniajac w nim:
wszystkie wyszczegblnione pozycje robdt, iloSei robdt. Kaxda pozycja kosztorysu ofertowego winna zawierad
numer pozycji odpowiadajacy numerowi pozycji przedmiaru, podstawe (nr katalogu fub nazwe przyjeta w
przedmiarze, np. kalkulacja whasna, analiza wlasna, analogia itp.), opis pozycji, jednostki miary i oS¢, ceng
jednostkows, wartos¢ pozycjt.

Nie uwwzglednienie w wycenie chociazby jednej pozyeji robdt bedzie przyczyna odrzucenia oferty, a
zamawiajacy nie wyraZza zgody na scalanie kilku pozycji z wykazn robdt w jedna pozycje kosztorysu ofertowego
ani zmiany kolejnosei pozycji robdt.

W zalaczniku nr 8 do SWIZ Zamawiajacy wskazal réwniez, Ze integralng czescia umowy jest réwniez kosztorys
Wykonawcy.

Tres¢ postanowiert specyfikacji istotnych warunkdw zaméwienia wskazuje, Zze kosziorys ofertowy ma istotne
znaczenie w przedmiotowym postgpowaniu, zardwno dla pordwnywalnosei ofert zlozonych w postgpowaniu, w
celu dokonania ich oceny pod katem wyboru oferty najkorzystniejsze;, jak i dia sposobu rozliczenia wykonanych
robdt na etapie realizacii zamdwienia.

Odkresli¢c nalezy, ze oferty przewidujace inny zakres robdt, w zwigzku z pominieciem czeSci nie sa
pordwnywalne, Ceny wynikajace z tych kosztorysoéw nie moga by¢ pordwnywane pod katem wyboru oferty
najkorzystniejszej, zgodnie z kryterium ustalonym w postepowaniu (cena 100%).

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Prezesa Rady Ministréw # dnia 23 grudnia 2009 roku w sprawie rodzajow
dokumentdw, jakich zamawiajacy moze zadaé od wykonawcy oraz form w jakich dokumenty te majg by¢
sktadane (Dz. U. z 2009 r. Nr 226 poz. 1817), Zamawiajacy nie mégt wezwaé Wykonawcey do uzupetnienia




kosztorysu ofertowego, gdyz Rozporzadzenie zawiera zamkniety katalog dokumentdw i odwiadezen do
uzupetnienia ktérych moze Wykonawce wezwad Zamawiajacy.

Ocena ofert odbyla sig przy pomocy kryterium- cena 100 %.
Komisja Przetargowa przyznala ofertom nastepujaeg ilosé punktéw:

Numer oferty Liczba pkt w kryteriom Lacznie
[ cena}

1 94,26 659,82
3 91,05 637,35
4 98,90 | 692,30
7 79,94 559,58
8 80,41 562,87
4 100 760

10 84,86 594,02

Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 Zamawiajacy zawrze umowe w sprawie zamowienia
publicznego w terminie 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze oferty

najkorzystniejszej.

K.Z.




