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P-zp.271.6.2011 Jaraczewo, dma 20 kwietnia 2011 roku

Do wszystkich Wykonawcow nr postgpowania.: P-zp.271.6.2011

Dot.: postgpowania o udzielenie zamoéwienia publiczmego nr P-zp.271.6.2011 w trybie
przetargu nieograniczonego na: ,Modernizacje Swietlicy wiejskiej w Lobzowceu”

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Wéjt Gminy Jaraczewo, dzialajac zgodnie z art. 92 ustawy Prawo zamdwien publicznych ( Dz. U. z 2010 Nr
113, poz. 759 ze zm. ) informuje o wynikach postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego. Jako
najkorzystniejsza w prowadzonym postepowaniu przetargowym wybrana zostala oferta:
nr:2

Konsorcjum:

Zaklad Budowlano- Kotlarski

Krzysztof Walczak

ul. Sloneczna 963- 308 Gizalli

PPH.U. TADBUD ARWO Artur Wodecki
Czermin 67 a

63- 304 Czermin

cena oferty brutto: 343.917,36 zl
Uzasadnienie wyboru: najkorzystniejsza cena

Oferta wznana za najkorzystniejsza uzyskala sposrdd ztozonych ofert najwyzsza ilosé punktéw przyznawanych na
podstawie przyjetego kryterium.

W w/w postepowaniu do uplywu terminu sktadania ofert, tj. do dnia 24 marca 2011 roku zostaty zlozone 4
oferty.

Otwarcie ofert odbylo sie w dniu 24 marca 2011 roku o godz. 9.30 w siedzibie Zamawiajacego- sala konferencyjna.
Ziozone oferty:

ofertanr 1:

Przedsi¢biorstwo Budowlano- Uslugowe
"GOSBUD" sp. z 0. 0.

ul. Graniczna 1

63- 800 Gostyii

cena oferty brutfo: 332.875,70 zi

oferta nr 2:

Konsorcjum:

Zaklad Budowlano- Kotlarski

Krzysztof Walczak

ul, Steneczna 963- 308 Gizalki

P.P.H.U. TADBUD ARWO Artur Wodecki
Czermin 67 a

63- 304 Czermin

Cena oferty brutto: 343.917,36 zi

oferta nr 3:

Zaklad Budownictwa Ogéinego Zbigniew Kios
Plac Grunwaldu 7/1

67- 400 Wschowa



cena oferty brutte: 385.502,11 zl

oferta nr 4:

P.B.H. Stanistaw Hadrzynski

ul. Twardowska 2

63- 220 Kotlin

cena oferty brutto: 345.469,72 =

W toku przeprowadzonego posigpowania przetargowego, Komisja Przetargowa wykluczyla

z postepowania nastepujacych Wykonaweow: nie dotyczy

W teku przeprowadzonego postepowania przetargowego, Komisja Przefargowa odrzucila nastgpujace
oferty:
ofertanr 1:
Przedsigbiorstwe Budewlano- Uskugowe ,,GOSBUD” sp. z 0. 0.
ul. Graniczna 1
63- 800 Gostyn
na podstawie art. 8% ust. 1 pkt 2 ustawy pzp z zastrzeZeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 wymienionej ustawy
uzasadnienie faktyczne:
Zgodnie z zapisem Specyfikacii Istotnych Warunkéw Zamoéwienia Zamawiajacy dopuscit mozliwosd
wykonywania cze§ci zamOwienia przez Podwykonawcéw. Powyzszy zapis znalazl si¢ w tre§ci formularza
ofertowego stanowigeego zalacznik nr 1 do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia. W punkcie 4
niniejszego zatacznika Zamawiajacy przewidzial realizacje cze$ci zamdéwienia przez Podwykonawcow w taki
sposdb, ze osoba upowazniona do zloZenia oferty w postgpowaniu wiasciwym skresleniem zaznaczala opcje
wykonania czeci zamowienia przez Podwykonawcow, badZz tez nie. W przypadkn powierzenia czesci
zamOwienia Podwykonawcom, Wykonawca winien w umieszezonej tabeli wskaza¢ zakres powierzonych
czynno$ci oraz warto$¢ powierzonego zakresem zamowienia.
Ponadto, jezeli Wykonawca w trakeie realizacji zaméwienia polegac bedzie na zasobach podmiotéw trzecich na
zasadach okreslonych w art 26 ust. 2b ustawy pzp, a podmioty te beda braly udzial w realizacji czesci
Zamdwienia, Zamawiajacy zada od Wykonawey przedstawienia w odniesieniv do tych podmiotéw dokurmentéw,
o ktérych mowa w punkcie 7. W takim przypadku podimioty te ponosza solidarng z Wykonawcea
odpowiedzialnodé za zobowigzania wynikajace z umowy.
W dniu 30 marca 2011 rokn Wykonawca zostal wezwany do wyjasnienia treci zlozonej w dniu 24 marca 2011
roku oferty, w zakresie poz. 18,19 i 20 kosztorysu ofertowego, dotyczacego hermetyzacjt i utylizacji plyt
azbestowo- cementowych wyszczegdlnionych w pozycjach 18,19, 20 przedmiaru robdt, na podstawie ktérego,
zgodnie z zapisem punktn 19 Specyfikacii Istotnych Warunkéw Zamdwienia winien zosta opracowany
kosztorys ofertowy, stanowigcy zalacznik do oferty Wykonawey.
W odpowiedzi na przestane w dniu 30 marca 2011 roku (faks 30.03.2011 r. godz. 11.34, potwierdzone listem
poleconym za zwrotnym potwierdzeniem odbioru zioZonym w placéwee operatora publicznego w tym samym
dnin)} wezwanie, Wykonawca w dnin 30 marca 2011 roku przestal wyjasnienie tresci oferty (faks: 30.03.2011 r.
godz. 13.56 potwierdzone listem poleconym z dnia 30.03.2011 r. wplyw do Zamawiajacego 01.04.2011 r)
informujac Zamawiajacego, ze roboty ujgte w pozycjach 18,19,20 kosztorysu ofertowego wykona Zakiad Roboty
Budowlane Agnieszka Krakowiak ul. Mickiewicza 10 Pisaki, skiadajac wraz z pismem przewodnim
zobowiazanie do wspdlpracy Zakladu Roboty Budowlane Agnieszka Krakowiak ul. Mickiewicza 10 Pisaki,
o$wiadczenie Pani Agnieszki Krakowiak reprezentwjacej firme Zaldad Roboty Budowlane Agnieszka
Krakowiak ul. Mickiewicza 10 Pisaki, o podjeciu wykonania zakresu robét zwiazanych z usunigciem materiatéw
zawierajacych azbezt, transportem oraz przekazaniem powyZszych odpadoéw do utylizacji na specjalistyczne
skladowisko oraz Decyzje z dnia 19 maja 2010 roku wydana przez Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego
orzekajaca o zatwierdzeniu programm: gospodarki odpadami Wnioskodawcey, czyli firmy Zaklad Roboty
Budowlane Agnieszka Krakowiak ul. Mickiewicza 10 z siedziba w Pisakach, stwierdzajaca oznaczenie obszaru
prowadzonej dzialalnofci na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej. Niniejsza decyzja jest wazna do dnia
18.05.2020 roku.
Powyisze dokumenty nadestane w dniu 30 marca 2011 roku przez Oferenta, tj. Przedsigbiorstwo Budowlano-
Uslugowe "GOSBUD" sp. z 0. 0. z siedzibg w Gostyniu przy ul. Granicznej 1 nie znalazly odzwierciedlenia w
tredci ziozone] w dniu 24 marca 2011 roku oferty. W opinii Krajowej Izby Odwolawczej Zamawiajgcy musi
oceni¢ peing tredé oferty, czyli wazystkie jej elementy. Kazdy dokument czy tez kazde oswiadczenie wlaczone do
oferty przez wykonawce sklada sie na odwiadczenie woli, jakim jest oferta, niezaleZznie od tego, czy byl to
dokument czy ofwiadczenie wymagane. Zamawiajgcy nie moze arbitralnie wybierac elementéw oferty, ktére sa
dla niego wiazace.
Tre$¢ oferty to jednostronne zobowiazanie wykonawcy do wykonania oznaczonego §wiadczenia, ktdre zostanie
zrealizowane na rzecz zamawiajgcego, jedli oferta zlozona przez wykonawce zostanie uznana za



najkorzystniejsza w postgpowaniu 1 zostanie z nim zawarta umowa w sprawie zamdOwienia publicznego.
Swiadezenie wykonawcy ma odpowiadaé opisanym w siwz potrzebom zamawiajacego. Ich poréwnanie (opisu
wymagafi zamawiajacego do zobowiazania wykonawcy) przesadza o tym, czy tredé oferty odpowiada tredei
siwz. Merytoryczny aspekt zaoferowanego przez wykonawcow $wiadezenia oraz merytoryezne wyragania
zamawiajacego, w szezegdlnodci, co do zakresu, ilodci, jakodci, warunkdw realizacji i innych elementow
istotnych dla wykonania zamowienia stanowlg podstawg oceny zaistnienia przeslanki odrzucenia oferty
wskazanej w art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Zamawiajacy w przedmiotowym postgpowanin, zgodnie z art. 26 ust. 2 ustawy pzp oraz w nawigzaniu do aktu
wykonawczego fj. Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2009 roku w sprawie rodzajéw
dokumentéw, jakich moze zadaé zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢é
skladane, nie musial zadaé koncesji, licencji lub zezwolenia wydanego przer wiadciwy organ w zakresie
wytwarzania i transportu odpadéw niebezpiecznych zawierajgcych azbest zgodnie z ustawa o odpadach, gdyz
wartosé zamoOwienia byla muiegjsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8.
Reasumujac powyZsze, chcac polega¢ na uprawnieniach podmiotu trzeciego do prowadzenia okre$lonej
dziatalnodci gospodarczej podlegajacej reglamentacji | powolujac si¢ na art. 48 ust. 3 i 4 dyrektywy 2004/18/WE,
Wykonawea winien powierzy¢ Podwykonawcy wykonanie te] czedci zamowienia, ktdre] wykonanie wymaga
posiadania stosownych uprawniet, Podmiot trzeci musi wige, juZ na etapie skiadania oferty, zobowiazaé si¢ do
zrealizowania czegéel zamdwienia. W przypadku realizacji inwestycji pn.: ,Modemizacja §wietlicy wiejskie] w
Lobzoweu” pozyoje: 18,19 i 20 kosztorysu ofertowego stanowia zaledwie 2,95 % calej inwestycii. W tym
konkretnym przypadku Wykonawca moze polegad¢ na uprawnieniach podmiotu trzeciego do prowadzenia
okredlonej dzialalnodci podlegajacej reglamentacji, gdyz ponad 97% zamdwienia nie wymaga posiadania
konkretnych  uprawniet do prowadzenia dzialalnosci gospodarczej podlegajacej reglamentacji.

Oferta nr 3:

Zaklad Budownictwa Ogélnego Zbigniew Klos

Plac Grunwaldu 7/1

67- 400 Wschowa

na podstawie art, 89 ust. 1 pki 2 ustawy pzp z zastrzeZeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 wymienionej ustawy

uzasadnienie fakiyczne:

Zgodnie z zapisem Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia Zamawiajacy dopuéeit mozliwoéé wykonywania
czedcl zamoéwienia przez Podwykonawedw, Powyzszy zapis znalazt sig w tredei formularza ofertowego stanowigcego
zalacznik nr 1 do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia. W punkcic 4 ninigjszego zalacznika Zamawiajacy
przewidzial realizacie czgéci zamdwienia przez Podwykonawcdw w taki sposob, Ze osoba upowazniona do zlozenia
oferty w postepowaniu whasciwym skredleniem zaznaczata opcjg wykonania czgsci zamdwienia przez
Podwykonawcow, badz tez nie. W przypadku powierzenia czesci zamowienia Podwykonawcom, Wykonawea winien
w umieszezong] tabeli wskazac zakres powierzonych czynnoscl oraz wartodc powierzonego zakresem zambwienia.
Tonadto, jezeli Wykonawea w trakcie realizacji zamowienia polegad bedzie na zasobach podmiotdw trzecich na
zasadach okreslonych w art. 26 ust. 2b ustawy pzp, a podmioty te beds braty udzial w realizacii czgsci Zamdwienia,
Zamawiajacy zada od Wykonawcy przedstawienia w odniesieniu do tych podmiotdw dokumentdw, o ktérych mowa w
punkcie 7. Ponadto, w takim przypadku podmioty te ponoszg solidarng z Wykonawea odpowiedzialno$é za
zobowigzania wynikajgce z umowy.

W dniu 30 marca 2011 roku Wykonawca zostal wezwany do wyjasnienia tresci zloZzonej w dniu 24 marca 2011 rokn
oferty, w zakresie poz. 18,19 i 20 kosztorysu ofertowego, dotyczacego hermetyzacji i utylizacji plyt azbestowo-
cementowych wyszezegdlnionych w pozycjach 18,19, 20 przedmiarn robdt, na podstawie ktdrego, zgodnie z zapisem
punktu 19 Specyfikacii Istotnych Warunkéw Zaméwienia winien zostaé opracowany kosztorys oferfowy, stanowigey
zatacznik do oferty Wvkonawcy,

W odpowiedzi na przestane w dniu 30 marca 2011 roku (faks 30.03.2011 r, godz, 11.31, potwierdzone lister
poleconym za zwrotnym potwierdzeniem odbiora zlozonym w placdéwcee operatora publicznego w tym samym dniu)
wezwanie, Wykonawca w dniu 01 kwietnia 2011 roku (pismo z dnia 30.04.2011 r.) przeslal wyjasnienie treci oferty
(faks: 31.03.2011 . godz. 16.49 potwierdzone listem poleconym z dnia 01.04.2011 r. wplyw do Zamawiajacego
04.04.2011 r.) informujac Zamawiajacego, Ze roboty ujete w pozycjach 18,19,20 kosztorysu ofertowego wykona firma
zewnetrzna posiadajaca uprawnienia do wymienionych czynno$ci, na zlecenie Wykonawcy.

W opinii Krajowej Izby Odwolawczej Zamawiajacy musi oceni¢ pelng tresc oferty, czyli wszystkie jej elementy.
Kazdy dokament czy tex kazde o§wiadczenie wlaczone do oferty przez wykonawce sklada sie na odwiadczenie woli,
jakim jest oferta, niezaleZnie od tego, czy byl to dokument czy o$wiadczenie wymagane. Zamawiajacy nie moZe
arbitralnie wybiera¢ elementow oferty, ktére sa dla niego wiaZace.

Tresé oferty to jednostronne zobowiazanie wykonawcy do wykonania oznaczonego $wiadezenia, ktére zostanie
zrealizowane na rzecz zamawiajacego, jesh oferta zlozona przez wykonawce zostanie uznana za najkorzystniejsza w
postepowaniu i zostanie z nim zawarta umowa w sprawie zaméwienia publicznego. Swiadcezenie wykonawey ma
odpowiadac opisanym w siwz potrzebom zamawiajacego. Ich poréwnanie (opisu wymagan zamawiajacego do
zobowiazania wykonawcy) przesadza o tym, czy treS¢ oferty odpowiada tredci siwz. Merytoryezny aspekt
zaoferowanego przez wykonawcéw Swiadczenia oraz merytoryczne wymagania zamawiajacego, w szezegolnodei, co
do zakresuy, ilo§ci, jakogcr, warunkdw realizacyi 1 innych elementdw istomych dla wykonania zamdwienia stanowia



podstawe oceny zaistnienia przestanki odrzucenia oferty wskazanej w art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Zamawiajacy w przedmiotowym postgpowaniu, zgodnie z art. 26 ust. 2 ustawy pzp oraz w nawigzanin do akiu
wykonawezego tj. Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2009 roku w sprawie rodzajéw
dokumentéw, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawey, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane,
nie musial zadaé koncesji, licencji lub zezwolenia wydanego przez wlasciwy organ w zakresie wytwarzania i
transportu odpaddw niebezpiecznych zawierajacych azbest zgodnie 2 ustawa o odpadach, gdyz warto$¢ zamowienia
byla mniejsza niz kwoty okredlone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8.

Reasumujac powyzsze, cheac polegac na uprawnieniach podmiotu trzeciego do prowadzenia okreslonej dzialalnosci
gospodarczej podlegajacej reglamentacji i powolujac si¢ na art. 48 ust. 3 i 4 dyrektywy 2004/18/WE, Wykonawca
winien powierzy¢ Podwykonawey wykonanie tej czefei zamdwienia, ktérej wykonanie wymaga posiadania
stosownych uprawnief. Podmiot trzeci musi wige, juz na etapie skladania oferty, zobowigzaé sig do zrealizowania
czedcl zamdwienia. W przypadku realizacji inwestycji pn.; ,,Modernizacja $wietlicy wiejskiej w Lobzoweu” pozycje:
18,19 i 20 kosziorysu ofertowego stanowia zaledwie 2,95 % calej inwestycji. W tym konkretnym przypadku
Wykonawca moze polegaé na uprawnieniach podmiotu trzeciego do prowadzenia okre$lonej dziatalnosei podlegajacej
reglamentacji, gdyZ ponad 97% zamdwienia nie wymaga posiadania konkretnych uprawnien do prowadzenia
dziatalnodci gospodarczej podlegajacej reglamentacii.

Qcena ofert odbyla sie przy pomocy kryterium- cena 106 %.
Komisja Przetargowa przyznala ofertom nastepujacy ilo§¢ punktéw:

Numer Liczba pkt w kryterium

oferty fcena] Lacznie
2 100 700
4 99,56 696,92

Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 Zamawisjacy zawrze umowe w sprawie zamdwienia publicznego w terminie
5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze oferty najkorzystniejszej.




